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Le Carici divisae - Trisetetum flavescentis, association végétale nouvelle de
prairie mésohygrophile a mésophile du systeme subhalophile thermo-atlan-
tique dans le centre-ouest de la France (Marais breton, Marais poitevin).
Rappel sur les unités synsystématiques des Arrhenatheretea elatioris
Braun-Blang. 1949 nom. nud. et description de 1'association

par Franck Hardy

9, rue de la Verrerie, F-49123 Ingrandes-sur-Loire
franck.hardy44 @ gmail.com

RESuME - Une association végétale nouvelle de prairie du systéme subhalophile thermo-atlantique, & Carex divisa et Trisetum
flavescens, mésohygrophite & mésophile, mésotrophile, fauchée ou piturée, est décrite dans les marais arrizre-littoraux du
centre-ouest de la France (Marais breton et Marais poitevin, départements de la Loire-Atlantique et de la Vendée) : le Carici
divisae-Trisetetum flavescentis ass. nov. Elle reléve d'un groupe d'associations mésohygrophiles du Brachypedio rupestris-Cen-
faureion nemoralis Braun-Blang. 1967 (Arrhenatheretalia elatioris Tiixen 1931 ; ARRHENATHERETEA ELATIORIS Braun-
Blang. 1949 nom. nud.). Sa position synsystématique I'intégre dgalement dans un habitat d'intérét communautaire : les prairies
maigres de fauche de basse-altitude (code UE : 6510), plus précisément au sein de 1'habitat élémentaire des prairies fauchées
thermo-atlantiques méso-hygrophiles du sud-ouest {code UE : 6510-1),

MOTS-CLES : Arrhenatheretea elatioris Braun-Blanqg. 1949 nom. nud. - Brachypodio rupesiris-Centaureion nemoralis Braun-
Blang. 1967 - Carex divisa - habitat 6510 - Marais breton - Marais poitevin - phytoscciologie - prairies mésophiles - Trisetum
flavescens.

ABSTRACT - A new grassland vegetal association from thermo-atlantic subhalophilous system, with Carex divisa and Trisetum
Havescens, mesohygrophilous to mesophilous, mesotrophilous, cut or grazed, has been described in the littoral marshes of west-
center of France (Marais breton and Marais poitevin, departments of Loire-Atlantique and Verdée). It belongs to a group of
mesohygrophilous vegetal associations of the Brachypodio rupestris-Centaurcion nemoralis Braun-Blang. 1967 (Arrhenathe-
retalia elatioris Tiixen 1931 ; ARRHENATHERETEA ELATIORIS Braun-Blang. 1949 nom. nud). Its synsystematic position
integrates it into a european interest habitat : the lowland hay meadows (EU code : 6510), more precisely within the elemen-
tary habitat of the south-west meschygrophilous thermo-atiantic cut grasslands (EU code : 6510-1).

KEYwWoRrDS: Arrhenatheretea elatioris Braun-Blang. 1949 nom. nud, - Brachypodio rupestris-Centaureion nemoralis Braun-
Blang. 1967 - Carex divisa - Marais breton - Marais poitevin - mesophilous grasslands - phytoseciology - Trisetum flavescens -
6510 habitat.

INTRODUCTION

Dans le cadre dune étude visant & améliorer la définition
de Phabitat d'intérét communautaire des prairies maigres de
fauche de basse-altitude en région Pays de la Loire {code UE :
6510), faite en 2006 par I'antenne de Nantes du Conservatoire
botanique national de Brest pour ia Direction Régionale de
I'Environnement (Hardy ef al, 2007), une synthése de
connaissances bibliographiques portant sur la description, la
synécologie ¢t la synsystématique des prairies mésohygro-

philes & mésoxérophiles, fauchées ou paturées, a été effectuée
a partir des travaux de Baranger (1978), Bardat er al. {(2004),
Bensettiti er al. (2005), Bissardon er al. (1997), Bouzillé
(1992), Dortel & Hardy (2006), de Foucault (1984, 1986a,
1989a, 19800, 2003), Frileux er al. (1989), Grévilliot (1996},
Julve (1993), Labadille (2000), Magnanon {1991), Romdo
(1997), Royer et al. {2006). Cent relevés phytosociologiques
ont ensuite été réalisés dans la région de mai a juin 2006 selon
la méthode sigmatiste (Guinochet, 1973 ; Géhu & Rivas-
Martinez, 1981 ; de Foucault, 1986b), saisis dans un tableau



blY;

eéndral qui a &é diagonalisé manuellement et comparés i la
synthése bibliographique.

Ne disposant pas des logiciels adaptés a 1'épogue, les
méthodes de wraitement statistique des données (Classification
Ascendante Hiérarchique, Analyse Factorielle des Correspon-
dances) n'ont pas éé utilisées dans ce wavail. Toutefois, la
diagonalisation manuelle a permis de faire ressortir nettement
plusieurs groupements végélaux.

Si plusieurs associations végétales de prairies mésophiles
décrites dans la littérature ont pu étre identifiées, notamment
le Galio veri — Trifolietum repentis Sougnez 1957 et le Luzulo
campestris — Brometum mollis de Foucaull (1981) 1989, il
s'est avéré également gue plus de la moitié des relevés ne pou-
vajent étre vattachés de maniére claire 4 une association végé-
tale connue. Parmi ces derniers, sept refevés réalisés en 2006,
complétés par deux autres en 2007 et sept en 2008, soit un
total de scize relevés, définissent une association végétale ori-
ginale de prairie mésohygrophile 4 mésophile située 4 la char-
niére topographique des systémes prairiaux hygrophiles et
mésophiies dans les marais asriére-littoraux subhalophites du
centre-ouest de Ja France, qui a été observée dans le Marais
breton (quinze relevés) et dans le Marais poitevin (un relevé} :
le Carici divisae — Trisetetum flavescentis ass. nov.

La description de 'association suit Flora Europaea (Tutin
et al., 1964-1992 ; site inlernet RBGE) pour la nomenclature
taxinomique et systématique, et le Prodrome des végétations
de France (Bardat et al., 2004) pour ia synsystématique.

RAPPEL SUR 1A SYNSYSTEMATIQUE DES ARRHE-
NATHERETEA ELATIORIS BRAUN-BLANQ. 1949
NOM. NUD.

Avant de présenter le Carici divisae-Trisetetum flavescen-
tis, 1 est nécessaire de rappeler une partie de la synsystéma-
tique et des critéres de définitions généraux des différents
types de prairies, en s'appuyant sur plusieurs références
bibliographiques : Synsystématique des prairies mésophiles
d'Europe (de Foucault, 1989b), Confribution a une systé-
mique des prairies mésophiles atlantiques (de Foucaalt,
1989a), et Contribution & une étude phytosociologigue des
systemes praiviaux hygrophile et mésophile de U'Armagnac
méridional {de Foucault, 1986a} qui donnent notamment des
précisions sur les espéces caractéristiques et différentielles
des différentes unités synsystématiques, et le Prodrome des
végétations de France (Bardat et al., 2004) pour le synsys-
téme actuellement reconnu, notamment dans les Cahiers
d'habitars (Bensettiti ef al., 2005 ; de Foucault, 2005), avec
leurs correspondances.

Les tableaux 1 et 2 résument ainsi une parti¢ des données
synsystématigues, floristigues el écologiques tirées des tra-
vaux, de B. de Foucault (1989b) concernant respectivement le
Lino biennis - Gaudinion fragilis (Braun-Blang. 1967) de
Foucault 1989 (= Brachypodio rupestris-Centaureion nemo-
ralis Braun-Blang. 1967) ct l'Arrhenatherion elatioris W,

Koch 1926. Les associations qui sont rattachées aux pelouses
maigres de fauche (habitat 6510) dans les Cahiers d’habitats
(Bensetiiti ef al., 2005 ; de Foucault, 2005) et citées par B. de
Foucault (1989Db) sont en caractéres gras.

Ces tableaux permettent notamment de relever gue la
quasi-totalité des associations connues rattachées au Brachy-
podio rupestris-Centaureion nemoralis Braun-Blang. 1967 ou
A PArrkenatherion elatioris W.Koch 1926 ont éé reprises
dans les Cahiers 4’ habitats. En outre, les autres ont peut-&tre
été rattachées depuis & d’autres unités synsystématiques ou
jugées sans valeur réelle.

Vigiblement, c’est donc Uensemble des associalions
connues ou recoennues du Brachypodio rupesiris-Centaureion
nemorelis Braun-Blang. 1967 et de I"Arrhenatherion elatioris
W. Koch 1926 qui ont été retenues dans les « prairies maigres
de fauche de basse-altitude » {code UE : 6510) au sens des
Cahiers d’habitats (Bensettiti ef al., 2005 ; de Foucault, 2005}.

Le tableau 3 donne la correspondance (partielle) entre la
Synsystématique des prairies mésophiles d' Europe (de Fou-
cault, 1989b)}, le Prodrome des végétations de France (Bardat
et al., 2004) et les Cahiers d'habitats (Bensettiti ef al., 2005 ;
de Foucault, 2005) pour situer ['habitat 6510 dans les Arrhe-
natheretea elatioris Braun-Blang. 1949 nom. nud.

Exnfin, on pourra se reporter aux travaux de B, de Foucault
(1986a, 1989a) pour avoir une présentation détaillée de cer-
taines des associations végétales mentionnées par de Foucauit
(1989b) ou dans les Cahiers d'habirars (Bensettiti ef al.,
2005 ; de Foucault, 2005). Sans reprendre l'intégralité de ces
tfravaux, on peut toutefois rappeler la logique de description
de ces associations et l'explication des facteurs écologiques
qui déterminent leur existence selon l'aateur, comme fa nature
du substrat (géologie), le niveau trophique ou le régime d'ex-
ploitation (fauche ou péturage). Ces précisions sont en effet
utiles & ia compréhension de la synsystématique actuelle des
prairies mésophiles (Bardat et al., 2004) et a {'étude de la posi-
tion du Carici-Trisetetum dans le synsystéme.

Le tablean 4 résume ainsi les donndes relatives aux
conditions géologiques, au niveau (rophique el au régime
d’exploitation des associations végétales de prairies méso-
philes étudiées par de Foucault (1986a, 198%a, 1989b).
Celles qui sont rattachées aux pelouses maigres de fauche
citées dans les Cahiers d’habitats (Bensettiti er af., 2005 ; de
Foucault, 2005} sont en caractéres gras. La synsystématique
des prairies fait référence au Prodrome des végétations de
France {Bardat ef al., 2004).

En conclusion, on pourra retenir plusicurs éléments de la
syntheése réalisée :

- les prairies du Cyrosurion cristati au sein des Trifolio
repentis-Phleetalia pratensis, assimilées aux prairies patu-
rées, semblent avant tout définies négativement par rapport
aux Arrhenatheretalia, ¢’est-a-dire par l'absence d'un lot d'es-
peces caractéristiques de ces derniéres (Arrhenatherum ela-



Tableau 1 - Résumé des domnées synsystématiques, floristiques ef écologiques sur les prairies mésohygrophiles & mésoxérophiles de

hasse-altitude relevant du Lino biennis - Gaudinion fragilis (Braun-Blang. 1967) de Foucault 1989 (= Brachypodio rupesiris-Ceniai-
reion nemorelis Braun-Blang, 1967), d'aprés de Foucauit (1989b). Celles qui sonl raltachées aux pelouses maigres de fauche (habitat
65100 dans les Cahiers d habitars (Benselliti et al., 2003 ; de Foucaull, 2005) et citées par de Foucault (1989h) sont en caracléres gras.

Unités synsystématiques, définition

Espéces caractéristiques et différentielles

Classe/ AGROSTIO STOLONIFERAE -ARRHENATHE-
RETEA ELATIORIS (Tiixen 1937 em. 1970) de Foucault
1984

Prairies eurosibériennes

Sous-classe/ ARRHENATHERENEA FEL, (Braun-Blang.
1947) de Foucault 1984

Ordre/ ARRHENATHERETALIA EL. Pawl. 1928

Prairies mésohygrophiles & mésophiles, mésotrophiles 2
eutrophiles, caraciérisées par des espéces mal représentées
dans les prairics hygrophiles des Agrostienea stoloniferae
(Oberd. & Miiller ex Gors 1966} de Foucault 1984, dont elles
se différencient aussi par quelques espéces de milieux bien
drainés, souvent relictuelles des pelouses initiales oligetro-
philes dont elles dérivent®

Sous-ardre/ Arrhenatherenalia elatioris de Foucaull 1989
Unité réunissant les prairies soumises au traitement en fauche
ou en sous-piturage, caractérisée ou différenciée des Veronico
serpyllifoliae — Cynosurenalia cristati de Foucault 1989 par
diverses espéces pratiquement absentes des prairies fortement
péaturées

Plantago lanceolata, Bellis perennis, Rumex acetosa, Poa
pratensis, Poa trivialis, Ranunculus acris, Taraxacum offici-
nale, Holcus lanatus, Trifolivm repens, Trifolivm pratense,
Lolium perenne, Cynosurus cristatus, Cerastium fontanimn
subsp. triviale, Festuca pratensis, Prunella vulgaris, Phleum
pratense, Stellaria graminea, Trifolium dublum, Anthoxan-
thim odoratum, Hypochoeris radicata

Achillea millefolium, Dactylis glomerata, Veronica chamae- |
drys, Leucanthemum vulgare, Lotus corniculatus®, Agrostis '
capillaris®, Luzula campestris®, Ranmunculus bulbosus™

(* espéces relictuelles des pelouses initiales oligotrophiles)

Arrhenatherum elarius, Trisetum flavescens, Heracleum
sphondylium, Galium molluge, Rhinanthus minoy;, Lathyrus
pratensis, Bromus hordeaceus subsp. hordeaceus, Vicia
sativa, Daucus carota, Tragopogon pratensis

Alliance/ LINO BIENNIS - GAUDINION FRAGILIS
{Braun-Blanq. 1967) de Foucault 1989

Prairies de fauche d’optimum méditerranéc-atlantique, s’ ap-
pauvrissant vers les régions nord et sub-atlantigues

Groupe d’associations mésophiles
A mésoxérophiles

Agrostio castellanae-Arrhenatherum bulbosi Teles 1970
Malvo-Arrhenatheretum elatioris Tlixen & Oberdorfer 1958
anthyllidetosum dillenis

Gr. & Serapias cordigera-Linum bienne = Gaudinio-Festuce-
tum pratensis Braun-Blanquet 1967 (p.p.)

Lino biennis-Brometum mollis de Foucault 1986

Gr. &3 Malva moschata-Bromus mollis Baranger 1978 inédit
Luzulo campestris-Brometum mollis de Foucault (1981)
1989

Prairies caractérisées ou différenciées par Linum bienne, Cre-
pis vesicaria (qui rempiace Crepls biennis), Malva moschata,
Vilpia bromoides, Oenanthe pimpinelloides®*, Gaudinia fra-
gilis™* (**espéces en commun avec le Bromion racemosi),
Centaurea nigra, Centawrea thuillieri (qui remplacent C.
Jacea)

Groupe d’associations mésohygrophiles

En contact topographique avec les prairies du Bromion race-
mosi, différencié par des espéces du Bromion racemosi : Bro-
mus racemosus, Lychnis flos-cuculi, Oenanthe pimpinel-
loides, Rumex crispus

Lino biennis-Cynosuretum cristati Tixen & Oberdorfer
1958

Arrhénathéraie de la Brenne de Foucault, Frileux et Delpech
inédit

Gaudinio-Festucetum pratensis Braun-Blanquet 1967 {p.p.)
Oenantho pimpinelloidis-Linetfum biennis de Foucanlt 1986
Centaureo nemoralis-Festucetum arundinaceae Gruber
1985 (p.p.)

Gr. & Oenanthe pimpinelloides et Trisetum flavescens Terx-
risse inédit,

Gaudinio fragilis-Arrhenatheretum elatioris Braun-Blan-
quet 1931




Tablean 2 - Résumé des données synsystémaliques, floristiques et écologiques sur les prairies mésohygrophiles & mésoxéro-
philes de basse-altitude relevant de I'Arvhenatierion elatioris W. Koch 1926 (d"aprés de Foucault, 1989b). Celles qui sont
rattachées aux pejouses maigres de fauche (habitat 6510) dans les Cahiers d habitats (Bensettiti et al., 2005 ; de Foucault,

2005) et citées par de Foucault {1989D) sont en caractéres gras.

Unités synsystématiques, définition

Classe/ AGROSTIO STOLONIFERAE -ARRHENATHERE-
TEA ELATIORIS (Tixen 1937 em. 1970} de Foucault 1984
Sous-classe/ ARRHENATHERENEA EL. (Braun-Blang,
1947) de Foucauit 1984

Ordre/ ARRHENATHERETALIA EL. Pawl. 1928
Sous-ordre/ Arrhenatherenalia elatioris de Foucault 1989

Espéces caractéristiques et différenticiles

Alliance/ ARRHENATHERION ELATIORIS Braun-Blang,
1925

Prairies de fauche acidoclines a calcicoles, continentales a
montagnardes, §'appauvrissant vers I'Europe occidentale

Prairies caractérisées ou différencides par Anthriscus sylves-
tris, Avenula pubescens, Silene vulgaris, Crepis biennis, Pim-
pinella major, Campanula patula, Knautia arvensis, Alche-
milla xanthochlora, Carum carvi et Centaurea jacea

Groupe d’associations mésophiles & mésoxérophiles

Sous-alliance/ Centaureo jaceae - Arrhenatherenion elatioris
de Foucault 1989

Mésotrophiles, dérivant de pelouses oligotrophiles {surtout
Festuco-Brometea) par amélioration trophigue moyenne

Galio veri-Trifolietum repentis Sougnez 1957

Centaureo nigrae-Arrhenatheretum Oberdorfer 1957 (p.p.)
Arrhenathero-Festucetum rubrae Resmerita 1977
Trisetetum flavescentis Resmerita 1977

Rhinantho mediterranei-Trisetetum flavescentis Vigo 1984
Arrhenatherum gudaricum Rivas-Goday & Borja 1961
Malvo-Arrhenatherenun Tiixen & Oberdorfer 1958 (p.p.)

Groupe d’associations mésohygrophiles

Sous-alliance/ Colchico aurumnalis -~ Arrhenatherenion ela-
tioris de Foucault 1989

En contact supéricur de systemes hygrophiles, & Colchicum
autumnale, Peucedanum carvifolia, et diverses espéces des
systémes hygrophiles, Sanguisorba officinalis, Cardamine
pratensis, Lychnis flos-cuculi, Alopecurus pratensis

Hordeo secalini-Arrhenatheretum elatioris Frileux, de Fou-
cault & Roy 1989

Phyteumo orbicularis-Arrhenatheretum elatioris Royer
1975 prov.

Alchemillo xanthochlorae-Arrhenatheretum Sougner &
Limbourg 1963

Colchico autumnalis-Festucetum pratensis Duvigneaud
1958 (p.p.)

Dauco-Arrhenatheretum elatioris Gors 1966

Centaureo nigrae-Arrhenatheretum Oberdorfer 1957 (p.p.)
Poo-Trisetetum flavescentis (Knapp 1931) Oberdorfer 1957
Gr. a Astrantia major-Arrhenatherum elatius Guinochet
1939,

Arrhenatheretum elatioris Kovacs 1975

Groupe d’associations eutrophiles

Sous-alliance/ Rumici obtusifolii-Arrhenatherenion elatioris de Foucault [989

Dérivant de prairies de fauche mésotrophiles par eutrophisation poussée, différenciées par la forle régression des espéces oli-
gotrophiles des pelouses initiales et la présence d’espéces cutrophiles, notamment Rumex obtusifolius, Cirsium arvense

Heracleo sphondylii-Brometum mollis de Foucault 1989
Heracleo lecoquii-Arrhenatheretum elatioris de Foucault (1986) 1989
Gr. & Pimpinella major-Arrhenatherum elatius Richard 1973




Tableau 3 - Correspondance (pariiclie) entre la Synsysiématigue des praivies mésophiles d'Europe {de Foucauit, 1989b), le
Prodrome des végélations de France (Bardat ef af., 2004) et les Cahiers d'habitars (Bensettiti ef al., 2005 ; de Foucault,
2005). Position synsystématique de I'habitat 6510 dans les Arrhenatheretea elatioris Braun-Blang. 1949 nom. nud.

Svnsysttmathue desplames mesophilcs d‘Europe
{Ovrdre des Arrlienatheretalia elatioris)

(de Foucault, 1989b)

Classe/ AGROSTIO STOLONIFERAE -ARRHENATHERE-
TEA ELATIORIS (Tiixen 1937 em. 1970) de Foucault 1984

Sous-classe/ Arrhenatherenea elatioris {(Braun-Blang. 1947)
de Foucault 1984
Ordre/ Arrhenatheretalia elatioris Pawl. 1928

Sous-ordre/ Arrhenatherenalia elatioris de Foucault 1989

Prodrome des végétations de France

(Bardat ef al., 2004)

Classe/ ARRHENATHERETEA ELATIORIS Braun-Blang.
1949 nom. nud. el classe/ AGROSTIETEA STOLONIFERAE
Th. Miill. & Gors 1969

Classe/ ARRHENATHERETEA ELATIORIS Braun-Blang.
1949 nom. nud.

Ordre/ Arrhenatheretalia elatioris Tiixen 1931

Alliance/ Lino biennis-Gaudinion fragilis (Braun-Blang.
1967) de Foucault 1989

Alliance! Arrhenatherion elatioris Braun-Blang. 1925

Sous-alliance/ Centaureo juceae - Arrhenatherenion elatioris
de Foucault 1989

Sous-alliance/ Colchico autumnalis - Arrhenatherenion ela-
tHoris de Foucault 1989

Sous-alliance/ Rumict obtusifolii - Arrhenatherenion elatioris
de Foucaull 1989

Alliance / Brachypodio rupestris-Centaureion nemoralis
Braun-Blang. [967

Alliance/ Arrhenatherion elatioris W. Koch 1926

Sous-alliance/ Centaureo jaceae - Arvhenatherenion elatioris
de Foucault 1989

Sous-alliance/ Colchico autumnalis - Arrhenatherenion ela-
tioris de Foucaultl 1989

Sous-alliance/ Rumici obtusifolii - Arrhenatherenion elatioris
de Foucault 1989

Alliance/ Polygono bistortae - Trisetion flavescentis Braun-
Blang. & Tixen 1943 ex Marshali 1947

Sous-ordre/ Veronico serpyllifoliae - Cynosurenalia cristati
de Foucault 1989

Alliance/ Achilleo millefolii -
1969

Cynosurion cristari Passarge

Alliance/ Thymeo pulegioidis - Cynosurion cristati Passarge
1969

Alliance/ Rumici crispi - Cynosurion cristati de Foucault
1989

Alliance/ Alchemillo xanthochlorae - Cynosurion cristati de
Foucault 1989

Alliance/ Peion alpinae Oberd.1950

Alliance / Triseto flavescentis - Polygonion bistortae Braun-
Blang. & Tiixen 1943 ex Marshali 1947

Ordre / Trifolio repentis - Phleetalia pratensis Passarge 1969
Alliance/ Cynosurion cristati Tlixen 1947

Sous-alliance/ Polygale vulgaris - Cynosurenion cristati
Jurke 1974

Sous-alliance/ Sanguisorbo minoris-Cynosurenion cristati
Passarge 1969

Sous-alliance/ Bromo mollis-Cynosurenion cristati Passarge 1969

Sous-alliance/ Cardamino pratensis-Cynosurenion cristati
Passarge 1969

Sous-alliance/ Alchemillo xanthochlorae-Cynosurenion cri-
stati Passarge 1969

Alliance/ Poion alpinge Gams ex Oberd. 1950

Ordre / Plantaginetalia majoris Tiixen ex von Rochow 1951
Alliance/ Lolio perennis-Plantaginion majoris Sissingh 1969
Alliance/ Trifolio fragiferi - Cynodontion dactylonis Braun-
Blang. & O.Bolds 1958

Alliance/ Poion supinae Rivas-Martinez & Géhu 1978

HABITAT 6150




Tablean 4 - Géologie, niveau trophique et régime d’exploitation des associations végétales de prairies mésophiles étudiées
g g I 2 1
par de Foucanit {1986a, 1989z, 1989b). Celles qui sont rattachées aux pelouses maigres de fauche citées dans les Cahiers
& habitars (Benselliti e7 al., 2005 ; de Foucault, 2005) sont en caractéres gras. La synsystématique des prairies fail référence

PELOUSE

i
H
H

OLIGOTROPHILE |

initiale

au Prodrome des végdtations de France (Bardat ef af., 2004).

MESOTROPHILE
semi-améliorée

fauche

paturage

PRAIRIE

EUTROPHILE

améliorée

fauche

péiturage

SYSTEME ACIDE
ATLANTIQUE
{de Foucault, 1989a}

SYSTEME CALCI-
COLE SUBATL.AN-
TIQUE
{(de Foucault, 1989a)

SYSTEME SUBAT-
LANTIQUE INTER-
MEDIAIRE

Galio saxatilis-Festu-
cetunt rubrace

Succiso-Brachypodie-
tum pinnati

Ohrchido morionis-
Saxifragetum granu-
latae

Luzulo campestris-
Brometum mollis
(AlLS Brachypodio-
Centaureion)
Galio veri-Trifolietum
repentis
(Al Arrhenatherion)

Luzulo campestris-
Brontetum mollis
{AlL/ Brachypodio-

Luzulo campestris-
Cyrosuretiun cristati
(Al Cynosurion)

Medicagini-Cynasure-
tumt cristati
(AlL/ Cynosurion)

Luzulo campestris-
Cynosuretum cristati
(AL Cynosurion)

Heracleo sphondylii-
Brometum mollis
(AILS Arrhenatherion)

Heracleo sphondylii-
Brometum mollis
(AL Arrhenatherion)

Heracleo sphondylii-
Brometum mollis
(AL Arrhenatherion)

Lofio perennis-Cyno-
suretum crisiati
(AL Cynosurion)

Lolio perennis-Cyng-
suretim cristati
(AlLS Cynosurion)

Lolio perennis-Cyno-
surefum crisicfi
(AL Cynosurion}

(de Foucault, 1989a) Centaureion)

SYSTEME PRAI- Orchido morionis- | Lino biennis-Cynosu-
RIAL MESOPHILE | Serapiadeium linguae retum cristafi
DE L’ARMAGNAC {AlL/ Brachypodio-
MERIDIONAL Centaitreion)

" substrat argileux ou
marno-calcaire ”
(de Foucault, 1986a)

Lino biennis-Brome-
tum mollis |
Oenantho pimpinel- :

loidis-Linetum :
biennis
{AlLS Brachypodio-
Centaureion)

tius, Trisetum flavescens, Heracleum sphondylium, Galinm
mollugo, Rhinanthus minor, Lathyrus pratensis, Bromus hor-
deaceus subsp. hordeaceus, Vicia sativa, Daucus carota, Tra-
gopogon pratensis), qui serajent sensibles au piétinement et
aux coupes fréquentes par le bétail ;

- 'habitat 65310 au sens des Cahiers d’habitats (Benselfil
et al., 2005 ;, de Foucauli, 2005) semble bien recouvrir 'en-
semble des alliances du Brachypodio-Centaureion et de I'Ar-
rhenatherion, toutes (oun la quasi-totalité) des associations
connues classées dans ces unités ayant é1é reprises ;

- la vartabilité des associations du Brachypodic-Centau-
reion et de 1'Arrhenatherion repose largement sur la nature
des espéces oligotrophiles relictuelles des pelouses initiales
dont les prairies dérivent par fertilisation et sur leur proportion
en comparaison de celies des espéces mésotrophiles prai-
riales ;

- les prairics du Brachypodio-Centaureion et de I'Arrhe-
natherion §’inscrivent également dans un schéma topogra-
phique (on distingue un groupe d'associations mésophiles a
mésoxérophiles et un groupe d'associations mésohygrophiles,
groupes élevés au rang de sous-alliances seulement dans 1'Ar-
rhenatherion) et la reconnaissance des associations est en par-
tie dépendante de [identification des contacts supérieur et
inférieur.

DESCRIPTION DU CARICI DIVISAE-TRISETETUM
FLAVESCENTIS ASS. NOV. ET DISCUSSION

Position physiographigue

Ce type de prairie se développe dans les secteurs les plus
élevés des marais arriere-litioraux, sur des buttes ou «bossis»,
au contact supérieur immeédiat des prairies mésohygrophiles
subhalophiles & Carex divisa et Hordewm secalinum (Trifolio
squamosi-Oenanthetum silaifoliae (Dupont 1954) de Fou-
cault 1984 ou Carici divisae-Lolietum perennis de Foucault
1984, qui relévent de 1'Alopecurion utriculati Zeidler 1954 et
des Agrostietea stoloniferae Miiller & Gors 1969). 1 se trouve
en partie au contact inférieur d'arrhénathéraies plus méso-
philes.

Synfloristique

Définition

Situé a la charniere des systémes prairiaux hygrophile et
mésophile, au sein du systtme subhalophile thermo-atian-
tique, le groupement décrit est caractérisé floristiquement par
la combinaison originale d'espéces liées & chacun d'entre eux
(voir tableau 5) :

- un cortége d'especes mésophiles des niveaux supérieurs
avec Trisetum flavescens, Vicia sativa subsp. sativa, Ranun-
culus bulbosus, Bromus hordeaceus subsp. hordeaceus, Vul-



pia bromoides el Myosotis discolor ;

- un cortége d'espéces mésohygrophiles des niveaux infé-
rieurs, avee Carex divisa, Hordeum secalinum, Flymis
repens, Oenanthe silaifolic, Trifolium squamosunm et Lofus
HIHTES

[1 présente des variations dont la définition floristique et le
statut synsystématique (sous-associalions ou varianles) res-
tent & préciser par un plus grand nombre de relevés : variation
d Lathyrus nissolic (rel. 1 2 7), & Aira caryophyllea (rel. 2 et
3, et rel. 7 4 10), & Daucus carota (rel. 11 4 16) avec Iris spu-
ria subsp. maritima (vel. 11 dans le Marais poitevin), Arriie-
natherum elatius (rel. 13 & 15) ou Tragopogon porrifolius (rel.
14 4 16).

Comparaison avec le Trifolio squamosi-Oenanthetum
silaifoliae (Dupont 1954) de Foucault 1984 et le Carici
divisae-Lolietum perennis de Foucault 1984

Parmi les espéces de la combinaison caractéristique, la
présence el la fréquence de Trisetum flavescens, de Vulpia
bromoides, de Vicia sativa subsp. sativa et dans une moindre
mesure de Bromus hordeaceus subsp. hordeaceus (notée
comme accidentelle dans e Trifolio-Ocenanthetum el dans le
Carici-Lolietuny, différencient bien le groupement par rap-
port aux associations de prairics mésohygrophiles subhalo-
philes situées au contact inféricur relevant du Carici divisae-
Lolietum perennis de Foucault 1984 ou du Trifolio squanmosi-
Oenanthetum silaifoliage (Dupont 1954) de Foucault 1984
(respectivement pilurées ou fauchées), en particulier dans ce
dernier cas, par rapport 4 la variante de haut-niveau a Myoso-
tis discolor et Aira caryophyllea de la sous-association alope-
curetosum pratensis de Foucault 1984 du Trifolio-Oenanthe-
fum (voir colonnes 4, 5 et 6 du tableau 6).

Le groupement se distingue en outre des deux associations
par la présence de Phlewn pratense, et plus rarement de Sene-
clo jacobaea qui marque bien les niveaux supérieurs quand il
est présent, d'Arrhenatherum elatius et de Tragopogon porri-
Solius au sein d'une variation (4 Daucus carota), el celle de
quelques espéces nitrophiles ou des terrains perturbés (Son-
chus asper, Picris hieracioides, Carduus tenuiflorus...) qui
restent cependant peu {réquentes & accidentelles. On note par
ailleurs la forte fréquence de Dactylis glomerata (noté dans la
totalité des relevés) par rapport & ces deux associations ¢f une
fréquence plus importante de Leontodon taraxacoides. Agros-
tis capillaris aurait pu &re une bonne différentielle, mais il
existe un doute sur sa détermination {confusion possible avec
Agrostis xmurbeckii, hybride entre Agrostis stolonifera et
Agrostis capillaris).

Comparaison avec I'Hordeo secalini — Lolietum peren-
nis (Aliorge 1922) de Foucault 1984

Par rapport a 1'Hordeo secalini ~ Lolietum perennis
{Allorge, 1922) de Foucault 1984 (colonne 3 du tableau 6},
association de pré mésohygrophile calcicole paturé des sys-
temes alcaling atlantiques et subatlantiques (de Foucault,
1984) qui releve du Bromion racemosi Tiixen in Tiixen &

n
"}

Preising 1951 nom. nud. et des Agrostietea stoloniferae, e
groupement posséde en plus Brenius hordeaceus subsp. hor-
deaceus, Vulpia hromoides, Vicia sativa subsp. safiva, Myo-
sotis discolon, Oenanthe silaifolia et Trifollum squamosum
parmi les espéces de la combinaison caractéristique, Letfhyrus
nissolia, Aira carvophyliea et Daucus carota parmi les diffé-
renticlles de variations, et une fréquence nettement plus mar-
quée de Trisetum flavescens, Dactylis glomerata, Ranunculuy
bulbosus (espéces des Arrhenatheretea elatioris), Carex
divisa, Elymus repens el Latus tenuis (espices des Agrostietea
stoloniferae), Trifolium dubium, Gaudinia fragilis et Poa pra-
tensis (espéces communes aux Agrostietea et aux Arrhena-
theretea).

Inversement, certaines espéces de 'Hordeo-Lolietum sont
absentes ou nettement moins fréquentes dans le groupement
déerit telles que Ranunculus repens, Festuca arvundinacea,
Taraxacum officinale on Ranunculus acris.

Comparaison avec I'Hordeo secalini-Arrhenatheretum
elatioris Frileux, de Foucault & Roy 1989

L'Hordeo secalini-Arrhenatheretum elatioris Frileux, de
Foucault & Roy 1989 est une arrhénathéraie alluviale & Col-
chicum auinmnale décrite dans la basse vallée de la Seine
(Frileux et al., 1989), rattachée & 'Arrhenatherion elatioris ¢
aux Arrhenatheretea elatioris (voir colonne 2 du tableau 6).
Ce pré de fauche est présenté comme marquant la " charniére
topographique entre systéme hygrophile et mésophile " el
caractérisé par " l'addition de deux ensembies sociologiques :

- un ensemble d'hygrophytes du systéme alluvial hygro-
phile, notamment du Senecioni- Oenanthetum mediae avec
lequel i entre en contact topographique ;

- un ensemble de mésophytes propres au systeme de haut
de valiée, en particulier des especes de V'Arvhenatherion
(Arrhenatherum elatius, Dactylis glomerata, Lotus cornicula-
s, Tragopogon pratensis, Crepis biennis, Trisetum flaves-
cens...) " {Frileux et al., 1989),

Cette définition générale de I'association (position char-
niére, addition de deux ensembles sociclogigues} correspond
parfaiterment & celle du groupement décrit ici, mais ce dernier
reste différent floristiquement.

En cffet, la prairic de fauche hygrophile du Senecioni
aquatici-Oenanthetum mediae Bournérias er al. 1978 race
occidentale de Foucault 1984, ainsi que le pré mésohygro-
phile péturé de 'Hordeo secalini-Lolietum perennis {Allorge,
1922) de Foucault 1984, des systémes alcalins atlantiques,
sont respectivemment remplacés par le Trifolio squamosi-
Oenanthetum silaifolioe (Dupont, 1954} de Foucault 1984 et
par le Caricl divisae-Lolietum perennis de Foucault 1984 dans
fe systéme subhalophile thermo-atlantique (de Foucault,
1984). Par conséquent, au moins un des deux ensembles
sociologiques gui caractérise l'association est différent dans
notre groupement,

Par exemple, des espéces comme Carex divisa, Lotus
tenuis, Ranunculus sardous, Trifolium squamosum ou Lathy-
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rits nissolia sont totalement absentes de 'Hordeo-Arrhenathe-
refum (voir colonnes 2 et 4 du tableau 6). Réciproquement,
des espéces mésohygrophiles de I'Hordeo-Arrhenatheretum
comme Colchicum auniimnale, Cardaimine pratensis, Ranun-
culus repens, Carex hivta (esptees des Agrosiietea), ou encore
Taraxacum officinale, Festuca pratensts, Filipendula ulmaria
et Silawm silaus, sont ahsentes du groupement décerit.

Parmi les mésophytes du deuxiéme ensemble sociolo-
gique qui caractérise 'Hordeo-Arrhenatheretum, on reléve
notamment 'absence de Galinm verum, de Lathyrus praten-
sis, de Centaurea debeauxii subsp. thuillieri, ou de Crepis
biennis dans le groupement décrit, la plus faible fréquence
d'Arrhenatherum elatius, et la présence de Vulpia bromoides,
de Vicia sativa subsp. sativa et de Myosotis discolor qui dif-
férencient aussi le groupement par rapport & 'Hordeo-Arrhe-
natheretum.

Comparaison avec le Luzulo campesiris - Brometum
mollis de Foucault (1981) 1989

La colonne 1 du tableau 6 synthétise vingt relevés du
Luzilo campestris ~ Brometum mollis de Foucault (1981)
1989 du systeme subatlantique intermédiaire (entre les sys-
témes acide atlantique et calcicole subatlantique) présentés
par B. de Foucault {de Foucault, 1989a). Cette prairic méso-
trophile, mésophile, de fauche est rattachée au Brachypodio
rupestris-Centaureion nemoralis ¢l aux Arrhenathereteq
elatioris.

La encore, le groupement décrit se distingue bien de cette
association par l'absence ou par la plus faible fréquence de
plusieurs espéces des Arrhenatheretea (Achillea millefolium,
Centaurea nigra, Veronica chamaedrys. ..} et la présence d'es-
pices des Agrostietea absentes du Luzulo-Brometum, parmi
lesquelles Carex divisa, Hordeumn secalinuwm, Oenanthe silai-
Jolia ou Trifoltum squamosum.

Comparaison avec le groupement i Oenanthe pimpi-
nelloides et Trisetum flavescens

B. de Foucanlt {1989b) cite dans l'ouest de la France,
d'aprés un tableau inédit de J. Terrisse, un groupement 2
Oenanthe pimpinelloides et Trisetum flavescens situé " au-
dessus du Trifolio squamosi-Oenanthetum silaifoliae ", qu'il
rattache & un groupe d'associations mésohygrophiies en
contact topographique avec les prairies du Bromion racemosi
et différencié par des espaces de celui-ci, au sein du Lino
biennis-Gaudinion fragilis (Braun-Blang. 1967) de Foucault
1989 (= Brachypodio rupestris-Centaureion nemoralis
Braun-Blang. 1967 dans Bardat er al., 2004}.

Les Cahiers d'habitats agropastoraux mentionnent égale-
ment ¢e groupement au sein des " prairies fauchées thermo-
atlantiques méso-hygrophiles du Sud-Ouest " (habitat éle-
mentaire 6510-1), et 'élévent au rang d'association : {'Oenan-
tho pimpinelloidis-Trisetetum flavescentis. Elle serait présente
dans les polders de Vendée et de Charentes, rattachée au Bra-
chypodio rupestris - Centaureion nemoralis et aux Arrhena-

theretea elatioris. Elle serait relayée dans les niveaux opo-
graphiques inférieurs par des roseligres subsaumitres (Ben-
settiti ef af., 2005 ; de Foucault, 2005).

Ouire l'absence d'Oenanthe pimpinelloides dans Pen-
semble des relevés du tableau 5, il faut préciser que les
recherches effectuédes en 2006 dans les Marais breton et pos-
tevin n'ont pas permis d'observer un tel groupement (Hardy et
al., 2007) et surtout que la prairie A oenanthe faux-houcage et
triséle jaundtre serait * peu connue et dailleurs de diagnose
phytosociologique inédite (J. Terrisse) " (Bensetiiti er al.,
2005 ; de Foucault, 2005). Il n'est donc pas possible de com-
parer véritablement le groupement décrit ici avec ce type de
prairie. On peut seulernent constater que leur position physio-
graphique semble parfaitement identique ct qu'ils ont au
moins en commun frisetum flavescens.

Comparaison avec le Caricetumn divisae Braun-Blang.
1931 méditerranéen

Le Caricetum divisae Braun-Blang. 1931 est une associa-
tion méditerranéenne de prés salés plus halophile et plus
hygrophile que le groupement déerit ici, caraciérisée par
Carex divisa et par Lotus wliginosus (Braun-Blanquet ef af,,
1952). Elle comporte toute une série d'espéces (otalement
absentes du groupement & Carex divisa et Trisetum fluvescens
telles que Juncus gerardii, Triglochin maritima, Carex
extensa, Juncus maritimus, Aster fripolium, Sonchus marifi-
mus, Limoniwm vulgare, Scorzonera parviflora, Phragmites
australis...

Bilan : le Carici divisae - Trisetetum flavescentis ass.
rov. hoc loco

Le groupement végétal décerit dans le tableau 5 et com-
paré A différentes associations dans le tableau 6 présente suf-
fisamment d'originalités floristiques et écologiques pour cor-
respondre 3 une association végétate nouvelle de prairie sous
le nom de Carici divisae-Trisetetum flavescentis ass. nov. hoc
loco (holotypus ass, : relevé 5 du tableau 5, Marais breton,
département de fa Vendée, commune de Beauvoir-sur-Mer,
lieu-dit "le Berthomé”, 4/06/2006, surface : 40 m2).

Physionomie

Physicnomiquement, Carex divisa et Trisetum flavescens
ne sont pas nécessaivement les deux espéces dominantes qui
attirent d'abord l'attention, les coefficients d'abondance-
dominance de la premigre variant de r A 3.3 (Iréquence : 15
relevés sur 16), et de + & 3.3 pour la deuxiéme (fréquence :
16 relevés sur 16), avec par ailleurs une strate graminéenne
plus élevée & Holcus lanatus qui peut les masquer. Quand elle
est présente, Vilpia bromoides peut aussi alteindre un coefli-
cient relativement élevé de 3.3 (fréquence : 8 relevés sur 16).
Trisetum flavescens esi cependant parfois suffisamment
abondante (et non dominée par des Graminées plus hautes)
pour denner une teinte jaunétre & I'individu d'association qui
se repére bien de loin.



Dans le Carici divisae-Trisetenn flavescentis, le nombre
d'espiees par relevé varic de 15 & 37 (moyenne @ 26,1
espéces), dont une part prépondérante de Graminées @ 11,7
espéees par relevé en moyenne (minimum 9 ; maximum ;
13}, et, en pourcentage, une moyeme de 46,8 % des espéces
par relevé (minimom : 32,4 % ; maximum : 68,4 %). Sur les
79 espéces notées au total dans les 16 relevés, 23 sont des
Graminées, soit 29,1 % de 'ensemble spécifique.

Les deux familles végétales les plus représentées dans l'as-
sociation aprés les Graminées sont ensuite les Légumineuses
et les Composées, avec respectiverment 16 espéces sur 79 au
total (20,3 %) pour les premiéres, et 14 sur 79 (17,7 %) pour
les secondes, soit un total Graminées + Légumineuses +
Composées de 67,1 %.

Toutes les autres familles (17 en plus des Graminées, des
Légumineuses et des Composées) ne totalisent que 26 espéces
sur 79, soit 32,9 % des espéces,

Le Carici divisae-Trisetetum flavescentis présente deux
formes physicnomiques principales :

- J'une floristiquement variée (par exemple rel. 5 et 7 du
tableau 5), ou plus pauvre {rel. 2, tablean 5), de structure
maigre (peu dense) et globalement basse, en partie colorée par
la floraison de quelques Légumineuses {comme Trifolium
dubium, Trifolium pratense, Trifolivm repens, Lathyrus nisso-
lia) ou de Composées (Hypochoeris radicata) parmi les Gra-
minées plug ternes (mis & part Thisetum flavescens), avec deux
strates assez bien marquées, donl une supérieure d'environ
60 cm de hauteur avec notamment Gaudinia fragilis et Dac-
tvlis glomerata, e une inférieure de 'ordre de 20 cm de hau-
teur, parfois assez riche en rosettes (de Plantago lanceolata,
d'Hypochoeris radicata ou de Leontodon taraxacoides) |

- Tautre floristiquement variée (par exemple rel. 14 et 15,
tableau 5) ou plus pauvre {par exemple rel. 10, 13 et 10,
tableau 5), beaucoup plus terne que la forme précédente
{moins colorée) et largement dominée par les Graminées
{notamment Holcus lanatus, Agrostis capillaris ou Agrostis
cf. xmurbeckii, Elymus repens, Hordeum secalinum au niveau
supérieur), de structure maigre ou pius dense scion les cas,
généralement assez haute, mais avec une seule strate qui varie
de 50 & 100 cm, sans deuxidéme strate inférieure bien indivi-
dualisée.

Ces deux formes peuvent &tre a la fois lides au régime
d'exploitation (fauche ou piturage), & des conditions d'humi-
dité légerement différentes et a l'utilisation d'engrais.

Enfin, en ce qui concerne la phénologie, la bonne période
pour identifier l'association, c'est-d-dire avec un maximum
d'esptces en fleurs et facilement identifiables, semble éire le
mois de juin. Les relevés présentés dans le tableau 5 ont été
réalisés entre le 31 mai et le 9 juillet, mais certaines espéces,
en particulier Carex divisa et Trisetuwm flavescens, sont parfois
plus difficiles & détecter & partir du mois de juillet, la premidre
pouvant &ure trés peu abondante et avoir totalement perda ses
atricules & cette période (et donc plus difficile & repérer), et la
deuxidme étant en partic passée et parfois masquée par les

inflorescences de Gramindes plus hautes comme Holcws lanag-
rus. Cela peut toutefols varier en fonction des conditions cli-
matiques de Faunée, des individus d'associations el des pra-
tiques agricoles (régime d'explottalion et dates de piturage ou
de fauche).

Synécologie et syndynamique

Le systéme subhalophile thermo-atiantique (d'aprés de
Foucault, 1984)

Le Carici-Trisetetum s'inscrit dans le systéme subhalo-
phile thermo-atlantique, défini par de Foucault (1984), qui
correspond 4 " l'ensemble des prairies des marais récents qui
s'étendent sur la cdte atlantique, du Morbihan criental a la
Gironde ".

Ce sont des " marais conquis sur la mer eile-méme, plus
proprement appelés polders ", qui " ne sont (sauf exception,
tel le Marais de Monts, en Vendée) pas en relation avec un
cordon dunaire, étant, au contraire, largement ouverts vers la
masse maritime, comme d'anciennes baies colmatées. Leurs
sols ont généralement gardé le souvenir de l'occupation
marine et sont d'autant plus chargés de chlorure de sodium
qu'ils sont plus récents . Ces polders " ont éié soustraits aux
influences directes de la mer par des travaux d'assainissement
commencés au Moyen Age par les moines et repris au XVIe
siécle par des ingénieurs hollandais appelés par Henri IV ™ (de
Foucault, 1984).

" Tous ces marais correspondent a d'anciens schorres col-
matés par une argile marine & Scrobiculaires {J. Welsch), le
bri. Minéralogiquement parlant, ce matériau contient au
moins 30 % d'argile, jusqu'a 50-60 % ; le reste est constitué de
sables el de limons ; il est riche en calcium donl l'origine est
a rechercher au niveau des organismes marins (coquilles bri-
sées par la mer) et des terrains géologiques adjacents érodés ;
fe complexe ahsorbant est riche en ions Nat et le pH est élevé,
Physiquement, ce bri est gorgé d'eau, imperméable et
asphyxiant en hiver ; sous les fortes chaleurs de I'été, il se cra-
quelle et montre des fentes de dessiccation. Ce matériau sert
de roche-mere & d'éventuels sols gui se différencient lente-
ment au cours des années. Le sol initial est brut et dépourvu
d'horizon AQ. Un sol plus évolué montre un A0 plus ou moins
développé, qui surmonte un horizon Al a structure prisma-
tique marquée ; ainsi le so alluvial maritime passe progressi-
vement & un sol brun calcaire plus ou moins halomorphe. En
fonction de leur dge, leur tencur en chlorures varie car les
pluics océaniques lessivent lentement les ions du complexe
absorbant” (de Foucault, 1984).

" Le climat auguel sont soumis ces systémes prairiaux
appartient & la catégorie thermo-atlantique & déficit hydrique "
(de Foucault, 1984).

" L'occupation humaine de ces régions natugelles est
depuis longtemps orientée vers I'élevage ; quelques parcelies
ont récemmeit é(¢ cultivées (mais), mais la plus grande partie
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des surfaces est réservée & la prairie permanente, traitée en
fauche ou en piture (précoce ou tardive) " {de Foucault,
19843,

Physiographic, humidité, salinité, pédologie et régime
d'exploitation

Les prairies du Carici-Trisetenm occupent les piveaux
plus élevés des marais amriére-littoraux subhalophiles du
centre-ouest de la France (Marais breton, Marais poitevin),
sur des buttes ou " bossis ", au contact supérieur immédiat des
prairies mésohygrophiles & Carex divisa et Hordeum secali-
num, sur des sols argileux et trés comypacts. Clest donc une
prairic mésohygrophile de niveau supérieur ou mésophile de
niveay inférieur, qui est probablement présente sur plusieurs
centaines d'hectares, aussi bien dans des parcelles péturées (8
relevés) que fauchées (8 relevés).

Dans le Marais breton, elle a é1é wrouvée a la fois dans le
Marais salé et dans fe Marais doux, car si ia nature de 'eau
dans le résean hydraulique distingue les deux types de marais,
les sols sont scuvent plus ou moins salés dans les deux cas, A
un niveau topographique supérieur, ou dans des conditions
pius séches au méme niveau, elle est remplacée par des prai-
ries plus mésophiles (dans lesquelles la proportion d'especes
des Agrostietea est plus faible) comme des arrhénathéraies ou
d'autres végétations, par exemple dominées par Dactylis glo-
meraia, qui restent & étudier.

Dans te Marais breton, nous avons observé des arrhéna-
théraies paucispécifiques (non échantillonnées) qui sem-
blaient occuper le méme niveau topographique que le Carici-
Trisetelum, mais pas de contact direct avec une succession
selon un gradicnt topographique entre les deux types de végé-
tations. En revanche, cette situation a bien é1é observée dans
le Marais poitevin par Jean Le Bail (rel. 11 & [ris spuria subsp.
maritima, réalisé dans une prairie pdturée au contact topogra-
phique inférieur d'une arthénathéraie) et doit exister dans le
Marais breton.

Pratiques agricoles et syndynamique

En outre, il est possible que les pratiques agricoles (histo-
rique, régime, modalités et fréquence d'exploitation, utilisa-
tion d'engrais...), pas toujours faciles & bien identifier, expli-
guent l'absence de l'association & la charniére des sysiemes
prairiaux hygrophile et mésophile.

Si le péturage est souvent interprété comme un facteur
d'appauvrissement floristique, on peut également sinterroger
sur Pimpact d'un régime de fauche exclusif (sans péturage des
regains) sur la richesse floristique des prairies. Certaines
espeees de Graminées comme Arrhenatherum elatins, Holcus
lanatus ou Elymnus repens ne sont-clles pas susceptibles d'€lre
favorisées et d'occuper tout espace disponible au détriment
des autres espéces 7

Par ailleurs, les apports d'engrais peuvent aussi jouer un
role important dans l'explication de l'appauvrissement fioris-

tique des prairies (développement des espéces mésotrophiles
et disparition des espdces oligetrophiles), avec un hmpact
comparable & celui d'uny paturage intensif, et expliquer I'ab-
sence de V'association par une disparition de loutes les especes
caracléristiques avec un reste d'espéces banales favorisées,
essentiellement des Graminées.

Par exemple, dans le cadre d'un diagnostic de la biodiver-
sité animale et végétale réalisée sur une ferme expérimentale
située 2 Champtocé-sur-Loire 2 l'ouest du Maine-et-Loire
(systeme alcalin atlantique, vallée de la Loire), Dortel &
Hardy (2006) ont distingu¢ quatre stades de dégradation (ou
états de conservation) de la prairie mésoliygrophile de fauche
A Senecic aguaticus et Oenanthe silaifolia (Senecioni aqua-
tici-Oenanthetum mediae Bournérias et al. 1978 race occi-
dentale de Foucault 1984) :

- un stade initial (ou stade 1), dans lequel les caractéris-
tiques de l'association sont présentes et abondantes, floristi-
quement vari€ ;

- un stade intermédiaire (ou stade 2), dans lequel les carac-
téristiques diminuent (en fréquence et en abondance), moins
riche floristiquement, et qui commence 4 &re marqué par
Pimportance des Graminées, en particulier Alopecurus pra-
tensis |

- et un stade dégradé (stade 3) qui ne posséde plus de
caractéristiques, trés largement dominé par les Gramindes,
dont Alopecurus pratensis, et tellement pauvre quil n'y a plus
de différence floristique perceptible avec des prairies paturées
banalisées de méme niveau topographique (classées égale-
ment en stade 3). Le stade 4 correspondait & 1a mise en culture
ou en prairie termporaire.

Ii se trouve que la définition floristique du stade 3
(dégradé) concorde précisément avec celle de I'Hordeo seca-
lini-Lolietum perennis (Allorge 1922) de Foucauit 1984 et ii
s'est avéré que toutes les parcelles, sauf celles classées en
stade 1, avaient regu des apports d'engrais croissants qui ont
sans doute favorisé certaines Graminées (Alopecurus praten-
sts, Hordeumn secalinum, Lolium perenne, Poa frivialls) au
détriment des autres espéces (Dortel & Hardy, 2006). Méme
s'il existe des différences physionomiques importantes, une
prairie exploitée en fauche ou en péturage peut donc relever
de la méme association végétale avec des apports d'engrais.

Comme dans la basse vallée de la Seine pour I'Hordeo
secalini-Arrhenatheretum elatioris Frileux, de Foucault &
Roy 1989 (Frileux et al., 1989), le Carici divisae-Trisetetum

flavescentis semble pouvoir évoluer vers I'Hordeo secalini-

Lolietum perennis (Aliorge 1922) de Foucault 1984 avec une
intensification des pratiques agricoles (paturage intensif ou
apports d'engrais}.

Dans les mémes conditions, une évolution vers la sous-
association lotetosum uliginosi de Foucault 1989 du Lolio
perennis-Cynosuretum cristati (Braun.-Blanq. & de Leuw
1936) Tiixen 1937 semble également possible. Celte sous-
association marquerait en effet (au sein du Rumici crispi-
Cynosurion cristati de Foucault 1989 et des Veronico serpyl-
lifoliae-Cynosurenalia de Foucault 1989) fe « passage vers les



praivies des Agrostienea sioloniferae, homologue en régime
de paturage des arrhénathéraies & colchique » {de Foucaull,

1089b),

Réciproquemen(, certaines arrhénathéraies paucispéei-
fiques exploitées en fauche, plus séches, et pourtant situées au
méme niveau topographique que le Carici divisae-Trisetetin
Sflavescentis pourraient évoluer en partie vers le Carici-Trise-
fetum par paturage modéré,

Synécologie et variations de 1'association

Les variations de 'association sont difficiles A relier & des
facteurs écologigues.

La présence d'Tris spuria subsp. maritima dans le Marais
poitevin (relevé 11, tablean 5), esptce subméditerranéenne-
subatlantique (des Abbayes er al., 1971), protégée régionale-
ment en Pays de la Loire (Journal officiel, 1993) et en Poitou-
Charentes (Journal officiel, 1988), uniquement connue en
France dans le sud-ouest du département de la Vendée, la Cha-
rente-Maritime et l¢ littoral méditerranéen (Dupont, 2001),
correspond probablement & une simple variante de l'associa-
tion (ou éventuellement & une race ?), également relevée par
de Foucault, & un niveau topographique inférieur, dans le
Carici divisae-Lolietum perennis (Allorge 1922) de Foucault
1984, “ sur substrats tassés " {de Foucault, 1984).

De méme, Aira caryophyllea (relevés 2, 3, 7, 8, 9, 10,
tableau 5) a aussi é1é notée dans la " variante de haut niveau
A Myosotis discolor et Aira caryophyllea ™, au sein d'un
groupe de variantes riches en espéces de la sous-association
alopecuretosum prafensis de Foucault 1984 (différenciée par
Alopecurus pratensis, Lathyrus nissolia, Juncus marifimus)
qui correspond aux situations les moins halophiles du Trifolio
squamosi-Qenanthenm silaifoliae (Dupont 1954) de Fou-
caull 1984 (de Foucault, 1984). Aira caryophyllea semble
donc aussi différencier une simple variante du Caricf divisae-
Trisetetum flavescentis.

En revanche, au moins une partic des relevés de la varia-
tion & Lathyrus nissolia {reievés 1 4 7, tableau 5), notamment
le relevé 5 (holotype de l'association), parait liée & des condi-
tions écologiques plus fraiches. Inversement, certaing indivi-
dus de la variation 3 Daucus carota (relevés 11 & 16, tableau
5), en particulier & Arvhenatherum elatius et Tragopogon por-
rifolius (relevés 14 et 15, tableau 5) semblent corrélés & des
conditions plus séches.

Fin outre, les pratigues agricoles se superposent peut-&tre 4
ces conditions écologiques avec un régime d'exploitation en
paturage noté dans le cas du relevé § (avec une hauteur de la
végétation globalement plus basse et deux strates biea indivi-
dualisées) et en fauche pour les refevés 14 et 15 (et une hau-
teur de la végétation plus haute avec une seule strate). Ainsi
dans l'immédiat, on pourrait distinguer au sein du Carici divi-
sae-Trisetetum flavescentis deux sous-associations :

- subass. typicum subass. nov. hoc loco (relevé 5, holo-
type de I'association et de la sous-association ; Marais breton,

département de la Vendée, commune de Beauvoir-sur-Mer,
Heu-dit " le Besthomé®, 4/06/2006, surface : 40 m2), 1égere-
ment plus fraiche (et paturée ?),

- subass. arrhenatherctosum elafioris subass. nov. hoc
loco (holotype de la sous-association © relevé 15 ; Marais bre-
ton, département de la Vendée, commune de Bouin, lieu-dit "
Bel-Air ", 4/06/2006, surface : 50 m2), légérement plus séche
{et fauchée 7).

Un échantillonnage plus important permettrail sans doute
daffiner la connaissance du rang synsystématigue (sous-asso-
ciations on variantes) attribué a chacune des variations de 1'as-
sociation, de préciser leur description synfloristique et syné-
cologique, ou d'en identifier de nouvelles.

Bilan

Le tableau 7 résume la synécologie du Carici divisae-Tri-
setetum flavescentis (tablean 5) par rapport & certaines asso-
ciations végdtales évoquées, également présentCes dans le
tableau 6 (comparaison synfleristique).

Synchorologie

L.e Marais breton

Le Carici-Trisetetum a principalement été observé dans le
Marais breton entre Bourgneuf-en-Retz au nord, dans le
département de la Loire-Atlantique (sud Bretagne), et La-
Barre-de-Monts au sud en Vendée (bas Poitou), communes
séparées d'une vingtaine de kilometres (15 relevés sur 16). Le
Marais breton s'étend quand & lui du pays de Retz (des Mou-
tiers-en-Retz au nord-ouest & Machecoul au sud-est, en Loire-
Atlantique) 4 Saint-Gilles-Croix-de-Vie (Vendée), localités
distantes de 40 & 50 km, et correspond & deux anciens golfes
colmatés {golfe de Machecoul au nord, golfe de Soullans ou
de Monis au sud), adossés au Massif armoricain, et séparés au
centre par la péninsule de Beauvoir-sur-Mer (Vendée), avec
actuellement au nord le marais de Bourgneuf-Bouin et au sad
le marais de Monts (de Foucault, 1984 ; Kiing, 2002). Sa sur-
face couvre prés de 34 000 ha, dont plus de 26 000 ha gérés
en eau douce, et 7 500 ha en eau salée (King, 2002). 11 fait
partie du site Natura 2000 (directive européenne 92/403/CEE
" Habitats " ; Journal officiel, 1992) dénommé " Marais bre~
ton, baie de Bourgneuf, Tle de Noirmoutier et forét de Monts "
(proposition de site d'importance communautaire
n°FR5200633), qui couvre 53 300 ha (Kiing, 2002), égale-
ment désigné en zone de protection spéciale (ZPS
n°FR5212009) au titre de la directive européenne " Oiseaux "
(directive européenne 79/409/CEE ; Journat officiel, 1979) en
2006 (Journal officiel, 2006).

Le Carici-Trisetetum est donc potentiellement présent
sur des surfaces importantes, du littoral sud-ouest de la
Loire-Atlantique au nord-ouest de la Vendée, peut-Eire de
I'ordre de plusieurs centaines d'hectares si le niveau topogra-
phique le permet.
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Tableau 7 - Résumé de la synéeologie du Carici divisae-Trisetetum flavescentis par rapport & d'autres associalions végélales
prairiales des systemes alcaling atantiques et subatlantiques, et du systéme subhalophile thermo-atlantigue

Prairies hygrophiles

{voeir également tablean 6}.

CL/ Agrostietea sioloniferae
ALY Qenanthion fistulosae

Régime d'exploitation Fauche Piturage
Systémes alcalins atlantiques! Sepecioni aquiaticl - Haordeo secalini -
& subal‘lamiqucs Oenanthetun mediae Lolietum perennis
(de Foucault, 1984 ; Frileux = All/ Bromion racemosi All.S Bromion
el al,, 1989) Cl./ Agrosticteq stolo- racemosi
niferae CL/ Agrostietea
. toloniferae
N . ) . Systéeme subhalophile | Trifolio squamosi -Oe- Carici divisae -
Systeme mésohygrophiles . ey . .
HYGROPHILE thermo-atlantique nanthetum silaifoline | Lolietum perennis
All/ Alopecurion utri-
{de Foucault, 1984) culati AlL/ Alopecurion
Cl./ Agrostietea stolo- utricufat
niferae Cl./ Agrostietea stolo-
iferae
Systémies alcaling Hordeo secalini - Hordeo secalini -
atlantiques et subatlantiques | Arrhenatheretum ela- | Lolietum perennis
Horis
{de Foucault, 1984 ; Frileux
et al., 1989} S-all./ Colchico- IALLS Bromion
Arrhenatherenion racermosi
AllS Arrhenatherion  (ClS Agrostietea
CHARNIERE CL/ Ar’.r‘hena!heretea stoloniferae
N . - . elatioris
systeme hygrophile | Prairies mésohygro-
~ systéme mésophile p-hiles de nfveau_supé- CARICI DIVISAE -
vieur ou mésophiles de TRISETETUM FLAVESCENTIS ass. nov. hoc
niveau inférieur Systeme subhalophile loco
thermo-atlantique et R e e
Péturage intensif ou apports d'engrais
(de Foucault, 1984) Hordeo secalini - Lolietum perennis () AL/ Bro-
mion racemost
ou
Lolio perennis-Cynosuretum cristati (7) subass.
lotetosum wliginosi AllS Cynosurion cristat!

Prairies mésophiles a
mésoxérophiles

Systéme
MESOPHILE

All/ Brachypodio rupestris-Centaureion nemoralis ou Arrhenatherion

Cl./ Arrhenatheretea elatioris

{fauche) ou
All/ Cynosurion cristati (paturage)

Le Marais poitevin

Le Marais poitevin (ou Marais vendéen) s'étend de Longe-
ville-sur-Mer (sud de la Vendée) au sud de la baie de I'Ai-
guillon en Charente-Maritime (Esnandes). Il résulte du com-
blement naturel récent (moins de 10 000 ans) du vaste goife
des Pictons et de son aménagement par I'homme 4 partir du
Vil siécle {Anonyme, 2003). Le site est souvent divisé en
marais " désséché " qui longe l'océan et qui reléve du systéme
subhalophile thermo-atlantique, et en marais " mouillé ", plus
interne, rattaché aux systémes alcalins (de Foucauli, 1984).

Le document d'objectifs Natura 2000 du site (Anonyme,
2003) précise que c'est le premier marais de ['Ouvest et la
deuxiégme zone humide de France avec prés de 100 000 ha, qui
se répartissent entre " les marais inondables et vallées flu-
viales " ou " marais mouillés " (plus de 32 000 ha), " les
marais désséchés incluant les polders récents " (prés de 47 000
ha), et " les marais mtermédiaires " (19 000 ha), auxquels
d'ajoutent des ilots calcaires (4 600 ha), et prés de 10 000 ha
de milieu maritime.

Toutefois, les valeurs données ne différencient certaine-
ment pas les prairies des surfaces cultivées au sein des diffé-



rents Lypes de marais, une grande partie du site ayant éé for-
lement dégradée par de vastes mises en cultuges an cours des
années récentes.

L& encore, compte tenu de la superficie du Marais poite-
vin (en particulier de marais déssechés et de marais intermé-
diaires), le Carici-Triseterum, identifié dans un seul relevé A
Saint-Denis-du-Payré {Vendée), est sans doute beaucoup plus
fargement répandu.

Les autres régions naturelles du systeme subhalophile
thermo-atlantique

L'association est a rechercher dans toutes les autres
régions naturelles du systéme subhalephile thermo-atlantique
mentionnées par de Feucault (1984) :

- la basse vallée de la Vilaine (Morbihan ef Loire-Atian-
tique),

- I'esinaire de la Loire jusqu'a Nantes (Loire-Atlantique),

- les marais charentais d'Aunis (ou de Rochefor) et de
Saintonge (ou de Brouage) en Charente-Maritime,

- I'estuaire de la Gironde jusqu'a Bordeaux.,

Synsystématique

Sil'on examine la liste des espéces caractéristiques ou dif-
férenticlies des différentes unités synsystématiques données
par de Foucault (1989b ; tableau 1), et les correspondances
avec le Prodrome des végéiations de France (Bardat ef al.,
2004 ; tableau 3), le Carici divisae-Trisetetum flavescentis
reléve bien des Arrhenatheretea elatioris, et non des Agros-
tietea stoloniferae (en particulier du Bromion racemosi ou de
YAlopecurion utriculatl), avec la présence de Dactylis glome-
rata et de Ranunculus bulbosus (caraciéristiques de classe), et
d'autres espéces mésophiles caractéristiques d'unités infé-
rieures des Arrhenatheretea comme Trisetum flavescens, Bro-
mus hordeaceus subsp. hordeaceus, Vulpia bromoides ou
Vicia sativa subsp. sativa. Ces derniéres especes situent 1'as-
sociation dans le Brachypodio rupestris-Centaureion nemora-
lis et les Arrhenatheretalia elatioris, plutdt que dans le Cyno-
surion cristati et les Trifolio repentis - Phleetalia pratensis.
Enfin, I'association est & rattacher a4 un " groupe d'associations
mésohygrophiles " (de Foucault, 1989b) du Brachypodio
rupesiris-Cenfaureion nemoralis Braun-Blang. 1967, vica-
riant méditerranéen-atiantique de la sous-alliance Colchico
auwtumnalis - Arrhenatherenion elatioris de Foucault 1989
pour Arrhienatherion elatioris W.Koch 1926.

Ainsi, la position synsystématique de l'association est la
suivante
Classe : ARRHENATHERETEA ELATIORIS Braun-Blang.
1949 nom. nud.
Ordre : Arrhenatheretalia elatioris Tiixen 1931
Alliance : Brachypodio rupestris-Centaureion nemoralis
Braun-Blang. 1967
Association : Carici divisae-Trisetetum flavescentis ass. nov.
hac loco

G/

Intérét patrimontal

Mis & part Iris spuric subsp. maritima dans une variation
observée en Vendée dans le Marais poilevin (varianie ou race
géographique 7), espéce protégée régionalement en Pays de la
Loire (Journal officiel, 1993) et en Poitou-Charentes (Journal
officiel, 1988), te Carici-Trisetefiuin ne comporte pas, en 1'état
actuel des connaissances, d'especes caractéristiques, différen-
tielles de variations ou compagnes, protégées réglementaire-
ment au niveau régional ou au niveau national.

On peuat toutefois signaler la présence potentielle de
Bupleurum tenuissimum, Ombellifére annuelle subméditerra-
néenne-subatlantique des terres arides calcaires ou salées (des
Abbayes et al., 1971}, inscrite sur la Liste rouge des espéces
végétales rares et menacées du Massif armoricain {Magna-
non ef coll., 1993) et jugée " mtéressante " par Dupont (20013,
qui a €té observée dans le Marais breton & Bouin en aofit 2008
{dans une prairie fauchée}, au sein d'un tapis hémicryptophy-
tique relativement dense (et non au sein d'ouvertures par
exemple lides au pidtinement par des bovins), dans deux indi-
vidus d'association du Carici-Trisetetum, dont un avait é1é
échantillonné antériearement (relevé 16 du tableau ). Cette
espéce compagne du Carici-Trisefetum, dont la présence
mériterait quelques investigations complémentaires pour
déterminer si elle est fréquente ou accidentelle, semble un peu
surprenante compte tenu de son type biologique et du niveau
topographique dans lequel elle a été observée.

Cependant, rattaché auw Brachypodio-Centaureion, le
Carici-Trisetetuin reléve deés lors de habitat d'intérét com-
munautaire des prairies maigres de fauche de basse-altitude
(code UE : 6510), et plus particuliérement de 'habitat élé-
mentaire des prairies fauchées thermo-atlantiques méso-
hygrophiles du sud-cuest {code U : 6510-1}, sous réserve
que l'habitat recouvre effectivement la totalité des groupe-
menis végétaux du Brachypodio-Centaureion et de I'Arrhena-
therion, el constitue par conséquent un type de végétation ori-
ginal considéré comme d'intérét européen.

CONCLUSION

Le travail réalisé dans le cadre de 1'étude de 'habitat d'in-
térét communantaire des prairies maigres de fauche de basse-
altitude en région Pays de la Loire (code UE : 6510), réalisé
par le Conservatoire botanique national de Brest en 2006
(Hardy et al., 2007) et poursuivi par des recherches complé-
mentaires en 2007 et en 2008, a permis d'affiner la connais-
sance de I'habitat au niveau régional.

Une association végétale nouvelle de prairie a ainsi été
mise en évidence dans les marais arrigre-littoraux du centre-
ouest de la France au niveau des Marais breton et poitevin
(sud Bretagne et bas Poitou) : le Carici divisae-Trisetetum fla-
vescentis ass. nov. hoe loco.

Rattachée a un groupe d'associations mésohygrophiles du
Brachypodio rupestris-Centaureion nemoralis Braun-Blang.



1967 (Arrhenatheretalia elatioris Tixen 1931 el ARRFENA-
THERETEA ELATIORIS Braun-Blang. 1949 nom. nud),
alfiance qui sembie par ailleurs avoir éié retenue dans sa tota-
lité par les Cahiers d'habirats pour son intégration & 'habitat
6510 (Bensettiti er af., 2005 ; de Foucauit, 2003 ; Hardy ef al.,
2007), Passociation reléve également de Thabitat d'intérét
communautaire des prairies maigres de fauche de basse-alti-
tude {code UE : 6510), et plus particulirement de ['habital
¢élémentaire des prairies fauchées thermo-atlantiques méso-
hygrophiles du sud-ouest (code UE : 6310-1).

i reste d'autres associations végélales de prairies des
Arrhenatheretea i étudier et 4 déerire dans le centre-ouest de
la France, notamment dans la valiée de la Loire armoricaine
entre Angers el Saint-INazaire, ol elles occupent des surfaces
importantes. Parmi ces dernigres, certaines, plus oligotro-
philes, qui sont & la charniére topographique des systémes
prairiaux hygrophile et mésophile, sur des sols tres argileux
de marais inondables annexes de Ia vallée de la Loire notam-
ment situés & l'est de la Loire-Atlantique sur des schistes, ne
relevent d'ailleurs peut-&tre pas des Arrhenatheretea (ou des
Agrostietea), mais des Molinio caeruleae — Juncetea acuti-
Jlori Braun-Blang. 1950 et d'un autre habitat d'intérét com-
munautaire : les prairies & Mofinia sur sols calcaires, tourbeux
ou argilo-limoneux (code UE : 6410).

Nous espérons poursuivre & l'avenir I'étude de ces sys-
témes prairiaux et de leurs relations floristiques, écologigues
et dynamiques.

REMERCIEMENTS

Nous remercions Pagcal Lacroix, Jean Le Bail, Hermann
Guitton et Guillaume Thomassin, de 'antenne de Nantes du
Conservatoire botanigue national de Brest, avec qui nous
avons réalisé I'étude initiale en 2006 et qui ont relu cet article,
ainsi que Jean-Guy Robin (Ecomusée du Daviaud, la Barre-
de-Monts), Matthieu Vaslin (Réserve naturelle nationale des
marais de Miillenbourg, fle de Noirmoutier), Perrine Dulac et
Fred Signoret (LPO Marais breton), pour leur aide et pour
lintérét qu'ls ont porté & ce travail. Nos remerciements
s'adressent enfin & Bruno de Foucault (Université de Lille 11,
Faculté de pharmacie) qui a bien voulu relire et corriger cet
article.

BIBLIOGRAPHIE

Abbayes (des) H., Claastres G., Corillion R. & Dupont P,
1971 - Flore et végétation du Massif armoricain. Tome
L Flore vasculaire. Presses universitaires de Bretagne,
Saint-Brieuc, 1226 p.

Anonyme, 2003 - Document d'Objectifs Natura 2000 du
Marais poitevin. Proposition de Site d'Intérét Commu-
nautaive FR5400446 de Charente-Maririme et Deux-
Sévres, proposition de Site d Intérét Communautiaire
FR5200659 de Vendée (directive Habitats), Zone de Pro-
tection Spéciale du Marais poitevin FR5410100 {direc-

tive Oisequx). Pare Interrégional du Marais poitevin,
Préfecture et DIREN Poiton-Charentes, DIREN Pays de
la Loire. 202 p. + annexes,

Anonyme, 2007 - lnterprefation manual of european union
habitats. EUR 27, July 2007, European commission, DG
Environment, Nature and biodiversity. 142 p.

Baranger, 1978 - Contribution & §'étude synsystématique des
groupements prairiaux dans le domaine atlantique fran-
cais. These, Université de Paris-Sud (centre d'Orsay). 79
p. + 36 annexes.

Bardat J,, Bioret F,, Botineau M., Boullet V., Delpech R.,
Géhu J.-M., Hawry J., Lacoste A., Rameau J.-C., Royer
I-M., Roux G. & Touffet I, 2004 - Prodrome des végé-
tations de France. Muséum national d’Histoire naturelle
{Patrimoines naturels 61). Paris, 171 p.

Bensettiti I, Boullet V., Chavaudret-Laborie C., Deniaud 1.
(coord.) ef al., 2005 - Cahiers d’habitats Natura 2000,
Connaissance et gestion des habitats et des espéces d'in-
1éréf communautaire. Habitats agropasioraux, La Docu-
mentation frangaise. Paris. Tome 4. Vol .2, ; 371-394.

Bissardon M. & Guibal L., sous la direction de Rameau J.C.,
1997 - CORINE biotopes. Version originale. Types d'ha-
bitats frangais. ENGREE, GIP Atelier technique des
espaces naturels. 175 p.

Bouzillé¢ I.-B., 1992 - Srructure et dynamique des paysages,
des communautds et des populations végétales des
marais de ["ouest. Thése. Université de Rennes 1. 303 p.

Braun-Blanguet J., Roussine N, & Negre R., 1952 - Les Grou-
pements Végétaux de la France Méditerrandenne (Pro-
drome des groupements végétaux de la France). CNRS.
297 p.

Dorlel F & Hardy E, 2006 - Diagnostic de la biodiversité
dans une exploitation agricole spécialisée en production
de viande bovine dans le bocage angevin, Rapport, LPO
44, ARVALIS - Institut du Végétal, 133 p. + 12 annexes.

Dupont P., 2001 - Adas floristique de la Loire-Atlantique el de
la Vendée. Etat et avenir d'un patrimoine. Ed. $ilog, Soc.
Sc. Nat. Quest de la France (SSNOF), Conservatoire
botanique national de Brest (CBNB), 2 tomes, 175 p.
(1), 559 p. (1.2).

Foucault (de) B., 1984 - Systémique, structuralisme et synsys-
tématique des prairies hygrophiles des plaines atlan-
tigues frangaises. Thése. Universités de Rouen et de
Lille I1. 674 p. + 248 tab,

Foucault {de) B., 1986a - Contribution & une étude phytoso-
ciologique des systémes prairiaux hygrophile et méso-
phile de I"’Armagnac méridional {(Hautes-Pyrénées et
Gers, France). Doc. Phytosociol., N.S. X (1} :22]-254,

Foucauit (de) B., 1986b - Petir manuel dinitiation & la phyto-
sociologie sigmatiste. Soc. Linnéenne du Nord de Ia
France {Amiens), Labo. de botanique de la Faculié de
Pharmacie (Lille 11}, 47 p.

Foucanlt {de) B., 1989a - Contribution & une systémique des
prairies mésophiles atlantiques. Coll. Phytosociol., Phy-
tosociologie et pastoralisme, Paris 1988, XVI: 709-733.

Foucault (de) B., 1989b - Synsystématique des prairies méso-
philes d’Europe (Ordre des Arrhenatheretalia elatioris).
Coll. Phytosociol., Phytosociologie et pastoralisme,
Paris 1988, XVI : 695-708,



Foucanlt (de) B., 2005 in Bensettiti I, Boullet V., Chavaudret-
Laborie C., Deniaud 1. (coord.} er af., 2005 - Cahiers
d’habirats Natura 2000, Connaissance et gestion des
habitais er des espéces diniérél communaulaire, Habi-
tars agropastoraux. La Documentation [rancaise. Paris.
Tome 4. Vol.2. : 371-394.

Frifeux P.N., de Foucault B. & Roy J., 1989 - Fiude de la
végélation prairiale de la basse valide de la Seine, entre
Rouen et I'estuaire {Seine-Maritime, France). Coll. Phy-
tosociol., Phytosociologie et pastoralisme, Paris 1988,
XVI : 233-244.

Géhu J.M. & Rivas-Martinez S., 1981 - Notions fondamen-
tales de phytosociologie. « Syataxonomie », Berichte
der Internationalen Symposien Vereinigung flir Vegeta-
tionskunde, (Rinteln 31.3-3.4.1980), J. Cramer, Vaduz,
p. 5-33,

Grévilliot F, 1996 - Les deosystémes praiviaux de la plaine
alluviale de la Meuse lorraine : phyvtosociologie, dyna-
mique ef fonctionnement, en relation avec les gradients
hydrigues et les modifications des prafiques agricoles.
Thése. Université de Metz. 2 (., 217 p. (1.1, texte).

Guinochet M., 1973 - Phytosociologie. Ed. Masson, Paris,
227 p.

Hardy F., Lacroix P, Le Bail J., Guitton H. & Thomassin G.,
2007 - Amdlioration de la définition de Vhabitat d'inté-
rét communautaire des prairies maigres de fauche de
basse-altitude (code Natura 2600 = 6510) en région
Pays de {a Loive. Rapport, antenne régionale des Pays de
fa Loire du Conservatoire botanique national de Brest,
DIREN Pays de la Loire, 34 p. + bibliographie + 4
annexes.

Journal officiel des Communautés européennes, 1979 - Direc-
tive du Conseil du 2 avril 1979 concernant la conserva-
tion des oiscaux sauvages (79409/CEE). n°L103 du 25
avril 1979, p. 1.

Journal officiel des Communautés européennes, 1992 - Direc-
tive 92/43/CEE du Conseil du 21 mai 1992 concernant ia
conservation des habiats naturels ainsi que de la faune
et de la flore sauvages. Conseil de 1'Europe, Traités curo-
péens, n° L206 du 22 juillet 1992, p.7.

Journal officiel de la République francaise, 1988 - Arrété du
19 avril 1988 refatif & la liste des especes végélales pro-
tégdes en région Poitou-Charentes complétant la liste
nationale. NOR : ENVNEBO0085A. Journal officiel du
10 mai 1988,

Journal officiel de la République francaise, 1993 - Arrété du
25 janvier 1993 relatif 4 la liste des espéces végétales
protégées en région Pays de la Loire complétant la liste
nationale.

Journal officiel de la Répubtique francaise, 2006 - Arrété du 6
avril 2006 portant désignation du site Natura 2000
marais breton, baie de Bourgneuf, fle de Noirmoutier et
forét de Monts (zone de protection spéciale). NOR :
DEVNO650197A. Ministére de 1'écologie et du dévelop-
pement durable, 16 avril 2006.

Julve Ph., 1993 - Synopsis phytosociologique de la France
(communautés de plantes vasculaires). Lejeunia, N.S.,
148, 160 p., Ligge.

Kiing N., 2002 - Document d'Objectifs Natura 2000. Marais

63

brefon, Baie de Bourgnenf, lle de Noirmoutier et Forédi
de Monits. Site Natura 2000 FR52000653. Document
d'Objectifs présenté an Comiié de pilotage du 18 mars
2002, ADASEA Vendée, DIREN Pays de la Loire, Pré-
fecture Vendée. Rapport, 148 p.

Labadille C.-E., 2000 - Le sysiéme intermédiaire dans le Val-
d'Orine (Calvados, Orne, France). Associations, pay-
sages végétaux et valeur patrimoniale d'une zone de
contact géomarphologique. Thése. Université de Liile 11,
436 p. (t. 1) + tableaux et cartes (t. 1),

Magnanon S., 1991 - Contribution & 'étude des prairies natu-
relles inondables des marais de Donges et de estuaire
de la Loire. Phyto-écologie, phyvtosociologie, valeur
agronomigue. Thése. Université de Nantes. 278 p. + 18
annexes.

Magnanon S. er coll., 1993 - Liste rouge des especes végétales
rares et menacées du Massif armoricain. ER.LC.A, bul-
letin de botlanigue armoricaine, 4 : 1-22,

Romie C., 1997 - Manuel dinterprétation des habitats de
PUnion européenne. Version EUR 15. Commission
européenne, DG X1, 109 p.

Royer J.-M., Felzines J.-C., Misset C. & Thévenin S., 2000 -
Synopsis commenté des groupements végétaux de la
Bourgogne et de la Champagne-Ardenne. Bull. Soc. Bot,
Centre-Ouest, NS, n°spécial 25, 394 p.

Tutin T.G., Heywood V.H., Burges N.A., Moore D.M., Valen-
tne D.H., Walters S.M. & Webb D.A., 1964-1992, Flora
Europaea. Cambridge University Press, 6 vol.

Sites internet

Royal Botanic Garden Edinburgh (RBGE), Flora Europaea,
base de données nomenclaturales et systématiques infor-
matisées, http://rbg-web2.rbge.org.uk/FE/fe html

ANNEXES

Localisation des relevés (tableau 5)

1: La Barre-de-Monis (83), Fcomusée du Daviaud, 1'Obser-
vatoire, 16/06/2008, Marais breton, fauche, relevé réalisé avec
Matthieu Vaslin (Réserve naturelie nationale des marais de
Miillenbonrg, fle de Noirmoutier) ;

2 : Saint-Urbain {83), le Chausson, 3/06/20006, Marais breton
dans marais salé, pré de fauche mésophile sur butle & Gaudi-
nia fragilis, Trisetum flavescens et Trifolium squamosum,
bordée d’un fossé a salicornes, et au niveau supérieur d’une
praivie & Qenanthe fistulosa, Trifolium michelianum, Cirsium
dissectum, Scorzonera humilis, Ranunculus ophioglossifolius,
Carex divisa, Senecio aquaticus, Orchis laxiflora..., maigre,
mais peu diversifiée, mésophile ;

3 : Beauvoir-sur-Mer (85), le Berthomé, 4/06/2006, Marais
breton, méme parcelle que relevé 3, mais auatre butte, rel. sur
pente du « bossis », pré mésophile frais, ouvert et coloré a
Gaudinla fragills, Cynosurus cristatus et Trisetum
favescens ;

4 . La Barre-de-Monts (83), Ecomusée du Daviaud,



G4

16/06/2008, Marais breton, pré de fauche juste a la sortie du
batiment d'accueil (cdHté opposé du parking}, a droite avant fe
1o pont

3, relevé type de l'association et de la subass. fypicum .
Beauvoir-sur-Mer (85), le Berthomé, 4/06/2006, Marais bre-
ton, méme parcelle gue relevé 3, mais autre butte (ou « bossis
»), pilure exlensive, pré mésophile & Trisenum flavescens,
Gaudinia fragilis et Vulpia bromoides. siructuse « maigre », 2
strates, sup. & 60 cm avec Gaudinia fragilis et Dactylis glo-
merata, inf. Moy, & 20 ¢cm avec pas mal de rosettes ;

6 : Bouin (85), les Folies, 9/07/2007, Marais breton, butte
d’ancien marais salant piturée (mais bovins absents), Trise-
tum flavescens passée 4 cette période de 'année, Agrosiis
capillaris (en réalité A, cf. Xmurbeckii) et Hordeum secalinum
sont les plus abondants ;

7 : Bourgneuf-en-Retz (44), la Soularderie (nord), 6/07/2008,
Marais breton, piture (bétes absentes), ouverte, assez maigre,
plus fraiche, diversifiée et colarée (Papilionacées), avec deux
strates (haute et inférieure} plus nettes, physionomie différente
des relevés 8 et 10 dans lesquels Ia végétation est plus terne,
plus dense, plus haute, et moins ou pas stratifiée (effet positif
du piturage extensif plus marqué 7) ;

8 : Bourgneuf-en-Retz (44), la Soularderie (sud), 6/07/2008,
Marais breton, piture {bétes absentes), plus ouvert et plus ras
que 10, mais pas rés coloré non plus ;

9 : Bourgneul-en-Retz {44), le Chilois (nord de la Soularderie
en direction de Saint-Cyr-en-Retz), 6/07/2008, Marais breton,
pré de fauche (a priori) sur butte, assez homogéne au niveau
des strates, moins diversifié et coloré que 7 ;

10 : Bourgneui-en-Retz (44), la Soularderie, 6/07/2008,
Marais breton, patare avec quelgues bétes (mais physionomie
de pré de fauche) sur butte prés dun fossé (eau douce),
dominé par Holcus lanatus, Agrestis capillaris (cf. xmurbec-
kil) et Carex divisa {aspect terne, pas coloré par Papiliona-
cées), marais «doux» au niveau du réseau hydraulique, mais
sols plus ou meins salés avec notamment Hordewm marinum
dans les chemins ;

11 : Saint-Denis-du-Payré (83), prés du Chenal Vieux,
31/05/2006, Marais poitevin, praivie piturée avec Iris spuria
subsp. maritima au contact inférieur d’une arrhénathéraie,
relevé réalisé par Jean Le Bail (antenne de Nantes du CBNB)

12 : Beauvoir-sur-Mer {85), les Blanches, 9/07/2007, Marais
breton, butte d’ancien marais salant au niveau supérieur d’un
bassin en eau bordé de salicornes, pature (bovins), mais bétes
absentes ;

13 : La Barre-de-Monts (85), fcomusée du Daviaud,
16/06/2008, Marais breton, pré de fauche i la sortie du béati-
ment d'accueil (cdté opposé du parking), & gauche apres le 2¢
pont

14 : Bouin (85), le Pré Bordeau, 4/06/2006, Marais breton
salé, pré mésophile de fauche assez « maigre » & Hordewm
secalinum, Gaudinia fragilis et Trisetum flavescens, moins
frais que 5 et 3, avec plus ou moins une seule strate de Gra-
minées dans une parcelle assez homogéne ;

15 : relevé type de la subass. arrhenatheretosum elatioris
Bouin (83), Bel-Air, 4/06/2006, Marais breton, pré mésophile
de fauche sur butte & Trisetum flavescens, Gaudinia fragilis,

Elvmus repens el Hordewm secalinum, avece peu ou pas de
strates (h. max. et moy. d’environ 80 cm), « ressemble a 14,
mais avec plus de Trisetunt » |

16 ; Bouin (83}, le Vigneux, 2/06/2006, Marais breton, buite &
Holcus lanatus, Trisetum flavescens et Gaudinia fragilis,
mésophile, sur sol sec, compact et argileux, peu d’especes,
peu ou pas de strates (assez homogéne}, mais structure «
maigre », régime d’exploitation en fauche, relevé réalisé avec
Jean-Guy Robin (Ecomusée du Daviaud) ;

Légende du tableau 6

Colonne 1 : Luzulo campestris-Brometum mellis de Fou-
cault (1981) 1989 du systeme subatlantique intermédiaire (de
Foucault, 1989a ; tab.6, colonne A, rel. 1 4 20), Alliance / Bra-
chypodio pinnati-Centaureion nemoratis Braun-Blang. 1967,
Ordre / Arrhenatheretalia elatioris Tiixen 1931, Classe /
Arrhenatheretea elatioris Braun-Blang. 1949 nom. nud.
Colonne 2 : Hordeo secalini-Arrhenatheretum elatioris Fri-
leux, de Foucault & Roy 1989 (Frileux ef al, 1989 ; tab.9),
Alliance / Arrhenatherion elatioris W.Koch 1926, Ordre /
Arrhenatheretalia elarioris Tiixen 1931, Classe / ARRHENA-
THERETEA ELATIORIS Braun-Blang. 1949 nom. nud.
Colonne 3 : Hordeo secalini-Lolietum perennis (Allorge
1922) de Foucault 1984 {de Foucault, 1984 ; tab. 45, rel. 1 &
29 et colonne synthétique A), alliance / Bromion racemosi
Tiixen in Tiixen & Preising 1951 nom. nud., ordre / Petentilio
anserinae-Pelygonetalia avicularis Tixen 1947, classe /
AGROSTIETEA STOLONIFERAE Th, Mill. & Gors 1969
Colonne 4 : Carici divisae-Trisetetum flavescentis ass. nov.
(tableau 5 ; holotype de I'association et de la sous-association
rypicum, 1el. 5 ; holotype de la sous-association arrhenathe-
retosum elatioris, rel. 15), alliance / Brachypodio pinnati-
Centaureion nemoralis Braun-Blang, 1967, ordre / Arrhena-
theretalia elatioris Tixen 1931, classe / ARRHENATHERE-
TEA ELATIORIS Braun-Blang. 1949 nom. nud.

Colonne 5 : Trifolio squamosi-Oenanthetum silaifoliae
(Dupont 1954) de Foucauit 1984 alopecuretosum pratensis
de Foucault 1984, variante de haut niveau a Myosofis dis-
color et Aira caryophyllea (de Foucault, 1984 ; tab.90, rel. 1
& 7y Trifolio squamosi-Oenanthetum silaffolizge (Dupont
1954) de Foucault 1984 alopecuretosum pratensis de Fou-
cault 1984 (de Foacault, 1984 ; tab.90, rel. 1 4 38), alliance /
Alopecurion utriculati Zeidler 1954, ordre / Potentillo anseri-
nae-Polygonetalia avicularis Tiixen 1947, classe / AGROS-
TIETEA STOLONIFERAE Th. Miill. & Gors 1969

Colonne 6 : Carici divisae-Lolietum perennis de Foucault
1984 (de Foucault, 1984 ; tab.92), alliance / Alopecurion utri-
culati Zeidler 1954, ordre / Potentillo anserinae-Polvgoneta-
lia avicularis Tiixen 1947, classe / AGROSTIETEA STOLO-
NIFERAE Th. Miill. & Gors 1969

V {1.1-2.3) : classe de présence (fréquence) p de l'espece
dans les relevés, coefficients d'abondance-dominance et de
sociabilité (minimum ~ maximum)
V:080<p<1;IV:060<ps080;111:040<p=0.60,
H:020<p<040;1:010<ps020;+:005<p<0.10;
r:pz0.05

% : gspéce considérée comme accidentelle



Coefficients semi-guantiiatifs d'abondance-dominance
des especes dans les relevés

5 recouvrement de l'espece > 73 % de la surface ; 4 @ recou-
vrement compris entre 50 ¢t 75 % ; 3 @ recouvrement compris
entre 25 et 50 % ; 2 : recouvrement compris entre 5 et 25 % ;
1 © recouvrement < 5 %, peu abondant ; + : recouvrement
<5 %, trés peu abondant ; r @ espéce rés rare ; i : espéce repré-
sentée par un individu unigue

Coefficients de sociabilité

5 . peuplement trés dense ; 4 : petites colonies ; 3 : groupes
étendus ; 2 : groupes restreints ; I individus isolés
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Tableau 5 - Carici divisae - Trisetetum flavescentis ass. nov.

-

Numdédro de relevé ) 2

Surface (m?) 40 40 15 35 40
% recouvrement végétaux supdricurs 100 100 100 10G 00
H. max. (cm) 80 60 75 80 50
H. inf. mey. {(tny) o8 35 60 W
Régime d'exploitation (IF : favche / P plwrage) F F P F P

Nombre spécifique 24 23 32 27 W

Nombre spécifique moyen (minimnn-masimuin)
Relevés types (typus association ¢l sous-associations)
Combinaison caractéristique

Trisetum fluvescens 2.2
Carex divisa o
Hordewn secalinum 1.1
Elviues repens 1.1
Qenanthe silaifolia . roo22 4+
Vicia sativa subsp. sativa + . T [}
Ronunculus bulbosus r 2
Bromus hordeaceus subsp. hordeaceus . L
Vielpia Dromoides 1.1 2
Trifolium sguamosum [ .
Lotus tennis r . r .
Myosotis discolor . . + +

Différentielles de variations

Lathyrus nissolia + 1122 1
Ranunculus sardous . . r 1.
Trifolivm fragiferum . . . . r
Aira caryophyllea . i v . .
Davcus carota . . . T
Arrhenatherum elatins

Tragopogon porvifolius

Iris spuria subsp. maritima

Einités supérieures : Brachypodio rupestris-Centaurcion nemeralis Braun -Blan
Dacrylis glomerata 22 1.1 11
Holcus lanatus 33 1.1
Cynostarus erisilus +r 22
Gaudinia fragilis LI 22 11
Trifotiun dubiwm i . + +
Agrostis capiflaris {(ef. xmurbeckii) 22 . . +
Trifolin pratense r Ll
Anthoxanthum odoration . i.1
Lolium perenne + L1+
Poa pratensis PR %
Bellis perennis . . + . +
Trifolium repens . r + . 1.1
Phiewum pratense 22 . r 11 .
Poa trivialis roLE . +
Cerasiium fontanion subsp. triviale . . T . .
Plantago lanceolata . . . . 22
Hypachoeris radicata . . + . 1.1
Rumex acetosa . Ll r . 1.2
Vicia hirswta . + . . .
Festica rubra . L2200 . 1.1
Rununculus aoris . . . .
Luzula campestris . . +

Prunelia vulgaris

Leortodon automnalis

Lotus cornicrdatus

Lewcanthemum vilgare

Crepis capillaris

=

B o I
B b =

s
1.
2.
2.
|

R

[t
L3823

Compagnes

Allium vineale i . . \ i
Geranium dissectum . r . . 1.1
Sonchus asper . . T i r
Leontodon taraxacoides . . + . 33
Cirsiwm vuigare

Senecio jacobaea . . . .
Agrostis siolonifera (cf. xmurbeckii) 22 . L33 .
Carduis tenuifiorus i . . . r
Cerastium glomeratum . . . i T
Trifoliim campestre . . . 33
Alopecurus bulbosus . + .
Geranium molie i . . ¥
Picris echivides

Medicago arabica

Picris hieracioides

Rumex crispus

Alopecurus pratensis

Cirsium arvense

Trifolium subterranewn

Convelvidus arvensis . . .

Lyehnis flos-cuculi \ A ]

Bromus racemosus

Poteniiila reptans .
Trifalium siriatum . . . . 1
Eryngium campestre

Veronica arvensis

Avena barbata

Althaea officinalis

Verbena officinalis .
Trifolium resupinatum . . . v
Plantagoe coreropus

Vicia tetrasperma

[
35
1o
80
40

27

oo
— s

+ oo

+2

|

"
+

33

5
330050 40 40 20
100 100 100 100 100
4570 80 W60
20y 55 Fil 30 .
l) P I? P P
W N 24 15 29
22 22 222 22 %
1122 22 33 i
22 i 1.1 1.1 r
o+ 1.} 1.1 .
r . i + 2
r . i r
i . .
1.1 . 11 .
33 . . .
. . . H
r i r +
i r
+ . .
r + 3
+ r . . .
| 3 S P B O | 1.1 .
. . +
]
1967, ARRHENATHERETEA ELATIORIS
r L1 Ll 1.} r
22 22 22 44 v
. + + + 2
22+ r . 2
+ r r r
22 33 44 33 .
+ i i +
22+ .
. + 1
. +
. i 1
2.2 . +
+ 1.1 .
. . r
. r +
22 r 1.1
. i 1.1
i3 .
' - I
. +
'
33 .
+ .
v
i
. T .
+ T 1.} . .
. . i r
i i . .
i
:
v
r
i .
T i
i
1
r
. i
Lo
1.1

B R T P TR

50 35 40
100 100 100
50 90 100
3 80 75
I) I-.' 1':
1719 3
£ nL
+ i .
f 11 33
1122 11
o1
. +
LroLn
.
) o
+ .
1.1
*
22 x
+.2 r
RN
22 22 22
+ . 11
o2z
. . 1
13 22 o+
. . +
+ o+
. +
+ 1.
+
22 11 .
r . .
) 11
+ .
P
1
i
:
) 1.1
r .
: )
22 .
i
i
i
r
11

15
30
160

2.2

-

16 p
30

100

6l

i

F

21

26 (15-37)

I1G-1.1)

1} (-2.2)
M (r-1.1)
11 {e-4)
1T (-1.13
1 (2.2
. 1(-+.2)
T 1(r-+}
. + (1)

+ ()

r 11 (i-r)
r 1 (G-2.2}

. i1 (i-1}
I(-3.3)

11 (i-1)

10 (i-r)
1(2.2-3.3)

L{i0)

I {i-5)
1(+-3.3)

I (r-+)

1(-5)

i{r-n

i{r-+)

. 1(i-r)
i I(i-1}
. 1 (r-1)
1 (i-r)
1{i-r)
+ (1.1
+{1.D)
+ (1)
+(1)
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Tableau 6 - Comparaison synfloristique du Carici divisae - Trisetetum flavescentis ass. nov. avec d'autres associations prairiates.

Nombre spécifique moyen (mininmm-maximum} 33,6 (26-45)

Nombre total de refevés

ARRHENATHERETEA ELATIORIS
Achillea millefolium
Lencanthemum vulgare

Dactylis glomerata

Agrostis capilluris

Ranunculus bufbosus

Veronica chamaedrys

ARRHENATHERETALIA ELATIORIS
Trisetim flavescens

Arrhenatherum elarius

Bronuis hordeaceus subsp. hordeaceus
Daucus carpta

Victa sativa subsp. sative

Vicia hirsula

Crepis capitlaris

Heraclewm sphondyihum

Galium molluge

Lathyrus pratensis

Rivinantfuis minor

Conopodivm majus

Brachypodio-Centaureion

Gaudinia fragilis

Vulpia bromoides

Centaurea nigra

Malva moschaia

Centawrea debeauxii subsp, thuillieri
Linum bienne

Arrienatherion elatioris
Crepis Diennis

Knautia arvensis
Avenwda prubescens
Tragapogon pralensis

FESTUCO-BROMETEA
Galium veriom

FPriula veris

Lotus corniculaius
Leoniodon hispidus
Medicago lupulina
Pimpinella saxifraga
Brormus erectus

Autres oligotrophes
Luzula campesiris
Festuca rubra

AGROSTIETEA STOLONIFERAE
Cardamine pratensis
Ranunculus repens
Galium palustre
Fquisetum palustre
Colchicum awonnale
Peucedamon carvifolia
Polygonwm amphilivm
Hordewm secalinum
Elymus repens
Agrosiis stolonifera
Trifolivm fragiferum
Oenanthe silaifolia
Potentitla reptans
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ARRHENATHERETEA ELATIORIS o\ AGROSTIETEA STOLONIFERAE .
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Hypericum perforanom
Pelyeala vidgaris
Sovifrage ranufai
Veroniea serpyliifolic
Rumex obtusifolius
Clirsiiom pelustre
Craciuta kievipes

Briza media
Reanenedus ficario
Equisetonn aryettse
Deschampyia cespliosa
Bracliypedivm pinnaiam
Centaered nemoralis
Carex aeuriformis
Glechonu hederacea
Aecgapodinne podagraria
Muodicage sativa
Lyvimacottia vidyaris
Lytirm salfcaria
Filipendulea whnaria
Cphiaglossin: valgation
Viviu cravea

Stlbearese silenes
Anecamiptis pyremidalis
Cidvstegia sepiiom
Phiragnnies australis
Phalaris arundingcen
Fraee o

dninens aowtifloras
Lilveeria sp.

trtica dioica

Glveeria maxine

Carex sp.

Leoiieodan taravacoides
Althaea afficinalis
Picrts eokioides
Erynginnt campestre
Pluntago coronopuy
Sonchas asper

Carchiewes tenniflorus
ficris .fu'm‘u(.'l'oi(.’(f.\‘ ’4‘
Cerastium glomeratum
Yeronica arvensis
Trifodium campestre
Trifplivm striatum
Avena barbata

Verbena afficinaliy

Vicia tetrasperma
Trifolivm subterraneon
Scursonera fumilis
Vidpis imyuros

Vicia saitiva subsp. nigra
Junecus maritimus
Muoenchia erecta
Cynadon dactylon
Oenanthie crocata
Cirsinm dissectum
Tipifobivm tetragoman
Dipsacus fullonwm
Danthonia dectumbens
Asparagus officinalis sobsp. officinalis
Senccio erncifoliuy
Agrostis caning

Juncus gerardi

Carex tomentose
Galinm debile
Aristolochia rofunda
Carex spicata

Juncus gerardii
Trifolisven micranthom
Lathyrus palustris
Rumex conglomeralus
Trifolium ornithopodioides
Cerastivm semidecandnion
Plantage major
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